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ANALIZA RELIGIJNOSCI ROMOW
NA PRZYKEADZIE RYTUALU
PRZYSIEGI PRZED KRZYZEM!

Niniej szy artykut jest wynikiem dtugich badan, przeprowadzonych na te-
renie wschodniej Stowacji, a jego celem jest proba opisania charakteru
1 specyfiki religijno$ci mieszkancow romskich osad, ktorej charakterystycz-
nym rysem jest opieranie si¢ na praktykach magicznych, ubranych w ze-
wnetrzne formy chrzescijanstwa.

W niniejszym artykule fakt ten bedziemy si¢ starali poprze¢ konkretny-
mi przyktadami instytucji przysiegi przed krzyzem, mamy bowiem wrazenie,
Ze pomimo tego, iz mowa tu o praktykach powszechnie znanych i czgsto
opisywanych w literaturze, wigkszos¢ dotychczasowych wzmianek ma cha-
rakter pobieznego opisu, pozbawionego wyczerpujacej analizy istoty tych
praktyk. Naszym celem jest zatem uchwycenie wewnetrznej logiki tego ob-
rzedu, co moze pomoc w zrozumieniu catego systemu religijnego mieszkan-
coéw romskich osad, gdyz w wielu przypadkach chodzi o przyktad modelo-
wy, w ktorym warstwa magiczna zostata ukryta pod fasadg chrzescijanstwa,
co na plaszczyznie strukturalnej moze mie¢ istotne znaczenie.

1. PRZYSIEGA PRZED KRZYZEM

Instytucja przysiegi przed krzyZzem stuzy do rozstrzygania w sprawach doty-
czacych niektorych wykroczen w sferze spotecznej, a wyjatkowo réwniez
w sytuacji kradziezy czy zabojstwa. Najczesciej jednak praktykowana jest
wobec zjawiska niewiernosci matzenskiej, dlatego w tym kontekscie mozna
mowic takze o przysiedze wiernosci. Zwykle chodzi o niewiernos¢ kobiety,
poniewaz niewierno$¢ mezczyzn w romskich osadach jest na ogot tolerowa-

' Niektore fragmenty niniejszego artykulu sa zaktualizowang wersja czesci tekstu:
L. Budilova, M. Jakoubek, Specifika romské religiozity [w:] M. Jakoubek, O. Poduska (red.),
Romské osady v kulturologické perspektivé, Brno 2003, s. 95-105.
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na, a jedynie w wyjatkowych przypadkach, na prosbe Zzony, procedura ta jest
stosowana rowniez wobec mezczyzny.

Istotg tego aktu jest przysiega ztozona przed krzyzem przez niewier-
ng (lub oskarzong o niewierno$¢) kobietg, majaca dowies¢ jej niewinnosci.
W wigkszosci zdarzen do przysiggi dochodzi na prosbe megza, ewentualnie
w wyniku naciskow rodziny. Przysiegi odbywaja si¢ w nocy, a miejscem ce-
remonii jest kosciol, cmentarz, kapliczka lub inne miejsce swigte; obowiagz-
kowa jednak jest obecno$¢ krzyza. Kobieta musi mie¢ rozpuszczone wlosy
i nie moze mie¢ na sobie nic, co mogloby ja ,,zwigzywaé™ (pierscionki, bran-
soletki, naszyjniki...). Niektorzy informatorzy mowia, ze kobieta musi by¢
naga, inni zas, ze powinna by¢ rozebrana do pasa — szczegoty te roznig si¢
w poszczegolnych miejscach.

Za pierwszy przyklad niech poshuizy nam przysiega przed krzyzem,
ktora miata miejsce w miejscowosci Abranovee?. Przysiegi odbywaja si¢ tu
w publicznie, w miejscu, gdzie wezesniej stat drewniany krzyz, zastapiony
obecnie krzyzem kamiennym. Ostatnia wzmianka o przysi¢dze przed krzy-
zem pochodzi od najstarszej kobiety z osady, zwanej Babo. Gtowna aktorka
wydarzenia byta siostra informatorki, miejscowa, urodzona w Abramovcach.
Jej maz pochodzit z innej osady. Kobieta ta miata romans ze znajomym swo-
jego meza, a o jej niewiernosci powszechnie wiedziano. Kiedy o zdradzie
dowiedzial si¢ maz, zmusit zone¢ do przysiegi przed krzyzem. Takze o tym,
ze ma dojs$¢ do przysiegi, wiedziata cala osada, tacznie z dziec¢mi, ale oprocz
winnej kobiety i jej meza nikt inny w obrzgdzie nie uczestniczyt.

Kobieta musiata w noc petni ksigzyca umy¢ si¢ i odpowiednio przygo-
towac: rozpuscic i rozczesa¢ wlosy (wedlug naszych informatoréw musiata
by¢ ,,oczyszczona“), nastgpnie musiala si¢ rozebra¢ do pasa i pdjs¢ za swym
mezem na wyznaczone miejsce, pod krzyz. W drodze miata na sobie tylko
lekkie okrycie, ktore miata nastepnie zdjac i potozy¢ pod krzyzem, uklgkngé
do krzyza przodem, objac go i powtarzac¢ za stojacym za nig m¢zem ustalona
formutke. W kazdym przypadku wymienia si¢ konkretne imiona m¢zczyzn,
z ktérymi zona zdradzala me¢za (lub jest o to podejrzewana) — a wiec na
przyktad: Ja, Verona Horvathova, nigdy nie bytam niewierna swemu mezowi
z Josefem Mikq, Frantiskem Zigq ani z Romanem Kalejq... przysiegam przed
swym mezem i przed Bogiem.

Niewierno$¢ kobiety, zgodnie z kultura romska, byta w tej rodzinie
uznawana za co$ niedopuszczalnego, dlatego byt to temat bardzo delikat-
ny. Niezrecznie byto wiedzie¢ o tym, Ze przysigga miala miejsce, wigc po
dokonaniu obrzedu czlonkowie rodziny zachowywali si¢ tak, jakby nigdy

2 A. Svétlikova, wlasne badania antropologiczne na terenie w miejscowosci Abranovcee,
2000.
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nic si¢ nie stato i niechetnie wracali do tego wydarzenia. Zgodnie z ich wila-
snymi stowami, uwazano, ze poprzez przysi¢ge cata sprawa zostata rozwia-
zana 1 wszyscy byli szczesliwi, ze mieli to juz za sobg. Wszyscy wiedzieli,
ze doszto do zdrady. Wiedzieli rowniez z kim. Wszyscy takze wiedzieli, ze
przysiega miala miejsce, ale od tego czasu o catym zajSciu nie moéwiono,
zycie toczylo sie dalej, jak gdyby nigdy nic si¢ nie stato. Obywatele osady
traktuja przysiege jako oczyszczenie przed Bogiem, co$, co trzeba zrobic, aby
wszystko wrocito do normy.

Drugi przyktad, przysigge w kosciele we wsi Rozkovany?, wybralismy
dlatego, ze jej glownym aktorem jest me¢zczyzna. Mamy wigc do czynienia
z przypadkiem wyjatkowym, cho¢ w swej strukturze — typowym. Powodem
przysiegi byta niewierno$¢ mezczyzny. Rowniez w tym wypadku chodzi
o znany epizod, ktory z wielu powodow (z ktorych najwazniejszym byta
cigza kobiety) wymagat rozwigzania. Cata rodzina (wies$) postepek mez-
czyzny osadzita i zmusita mezczyzne do poddania si¢ przysiedze. Przysiega
miala miejsce w kosciele, bez §wiadkdéw. Podczas ceremonii malzonkowie
przysiegali sobie nawzajem, ze byli sobie wierni i ze wierni sobie pozosta-
ng w przysztosci, pod grozba sankcji. Z rozméw z mieszkancami osady
i z kobieta wynika, ze mimo dowodow na niewierno$¢ m¢zczyzny (chodzito
o krzywoprzysigstwo), podkreslano zawsze, ze najwazniejsze jest to, ze mat-
zonkowie przysiegli sobie przed Bogiem, ze byli sobie wierni (i bedg w przy-
sztosci), a wiec, podobnie jak w poprzednim przypadku, fakt, ze przysiega
miata miejsce, pozwalat przywroci¢ spoteczng rownowage, sprawa zostata
przez wszystkich uznana za zakonczong.

7 informacjami na temat przysiegi przed krzyzem spotykamy si¢ row-
niez w literaturze fachowej. Pisze o nich np. Ame B. Mann w swej pracy
poswigconej cyganskim §lubom, gdzie czytamy:

Istotnym powodem sporéw matzenskich i rozpadu wspotzycia jest niewiernos$é
w malzenstwie. Podczas gdy w przypadku mezczyzn jest ona najczgsciej tolero-
wana (cho¢ nie aprobowana), w przypadku kobiet jest surowo oceniana. W tym
konteks$cie interesujgcym jest zwyczaj przysiggi wiernosci malzenskiej, rozpo-
wszechniony wsrod ludnoscei cyganskiej na terenie calej Stowacji. Podejrzliwy
mezczyzna zmusza swojg zone do zlozenia przysiggi: odbywa si¢ ona zwykle
noca na cmentarzu (Markugovee, Reviica, Zehiia), w kosciele (Markugovcee, Sp.
Tomasovce) lub w domu (Strba).

Kobieta rozbiera si¢ do pasa, rozpuszcza wlosy, nie moze mie¢ na sobie zadnych
0zdob (kolezykow, spinek), klgka, krzyzuje palec wskazujacy i serdeczny na obu

3 M. Hajska i O. Poduska, wlasne badania antropologiczne w miejscowosci Rozkovany,
2003.



86 STUDIA ROMOLOGICA 4/2011

rekach (Markugovce) i przed krzyzem lub $wigtym obrazem (Markusovce, Strba)
sktada przysiege, ze byta wierna mezowi. Przysigga jest skfadana bez §wiadkow,
jedynie w miejscowosci Bystrany poproszono osobe (trzecig — przyp. red.), ktora
ow obrzed poprowadzita (...). Po takiej przysiedze (czgsto o charakterze kla-
twy, ktora kobieta na siebie rzuca), mezczyzna uwierzy kobiecie [podkreslenie
aut.]. Przytoczong przysigge opisata pod koniec lat 50. w TrebSovie E. Davidova,
a zwyczaje tego rytuatu w czterech miejscowosciach powiatu martinskiego opi-
safa z kolei H. Bilkova®.

Trzeba jednak wspomnie¢, ze niektorzy autorzy, zajmujacy si¢ problema-
tyka przysiag wiernosci, pojmuja catg kwesti¢ zgota inaczej niz w prezen-
towanych przez nas przyktadach i naszych komentarzach. Wedhug tychze
badaczy obrzed jest stosowany (...) w celu zaprzeczenia lub potwierdzenia
podejrzenia® i chodzi wowczas o swego rodzaju test wiernosci®, ktorego wy-
nik jest pewny i niepodwazalny, gdyz zadnemu Romowi (...) nie przyjdzie
do glowy sklada¢ fatszywej przysiegi, poniewaz, gdyby tak uczynit, nastep-
stwa dla jego dalszego zycia (...) moglyby by¢ katastrofalne’. Nalezy zauwa-
zy¢, ze cytowany autor nie przedstawil w swej pracy ani jednego przyktadu
przysiegi, ktora dowiodlaby niewiernosci, a jedyny poddany analizie przy-
ktad przysiegi (dla ktorej impulsem byta sytuacja, w ktorej kobiete pode;j-
rzewano o to, ze dziecko, ktorego oczekuje, nie jest mezczyzny, z ktorym
zyta czy tez chciala zy¢ i ktory zainicjowat przysiege), autor podsumowuje
stowami [kobieta] powiedziala, ze jest to jego [dziecko], a oW mezczyzna jej
uwierzyt (por. co wyzej powiedzial Arne B. Mann: po takiej przysiedze (...)
meZczyzna uwiergy kobiecie) bez jakichkolwiek watpliwosci (wydaje sig, ze
W przysiege uwierzyl tez sam autor).

Nie chcemy oczywiscie w zadnym wypadku poddawac¢ w watpliwosc,
ze tak pojete przysiegi, przedstawione przez M. Kovaca, nie sg praktyko-
wane w romskich osadach. Domyslamy si¢ jednak, Zze mamy do czynienia
z wariantem ,,nietradycyjnym*, ktory powstat poprzez kontaminacje $wiato-
pogladowych wyobrazen wickszosci spoleczenstwa. Przysigga pojmowana
w ten sposob wykorzystuje uniwersalne wyobrazenie ,,obiektywnej* praw-
dy, ktora w spoteczenstwie romskim — z jego dominujacg strukturg organiza-

4+ A. B. Mann, Zdkladné znaky svadby Cigdnov-Rémov na vychodnom Slovensku,
»Slovensky narodopis®, 1989, R. 37, nr 1-2, s. 117.

> M. Kovag, Sinko pre spravodlivych: Posvitnost prisahy a BoZia sankcia medzi
horehronskymi Romami u obce Telgart [w:] M. Kova¢, A. B. Mann (red.), Boh vsetko vidi.
Duchovny svet Romov na Slovensku/O Del sa dikhel. Romano pataviben pre Slovensko,
Bratislava 2003, s. 142.

¢ Ibidem, s. 142.

7 Ibidem, s. 138.
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cyjna, na czele ktorej stoi pokrewienstwo — wplywa na postrzeganie prawdy,
ktamstwa czy sprawiedliwosci. W takich spoteczno$ciach prawda nie jest
warto$cig niezalezng od interesu grupy, nie chodzi tez o kategori¢ neutralng
(prawda musi by¢ zaréwno ,,dobra®, jak i korzystna dla danej grupy).

Nasze przyktady wskazujg na fakt (przy czym hipoteza ta wymaga dal-
szych badan), ze charakter przysiag w miejscowosciach Abranovce i Ro-
zkovany® prezentuje pierwotny typ tegoz obrzedu, podczas gdy przyktad
M. Kovaca prezentuje nowszy wariant, majagcy w tym wypadku prawdopo-
dobnie zwigzek z przemiang organizacji spotecznej w romskich osadach na
Stowac;ji.

2. PRZYSIEGA PRZED KRZYZEM 1 SAD BOZY

Przysigga, w najrozmaitszych formach i transformacjach, jest rytuatem, kto6-
rym postuguje si¢ wiele grup etnicznych w najrézniejszych zakatkach swiata’.
W stosunku do opisywanego terenu waznym jest rowniez fakt, ze chodzi o ob-
rzed przedchrzescijanski, ktory byt czedcig starszych systemow prawnych!”
1 ktory, jako jeden z wielu przedchrzescijanskich rytuatow i obyczajow praw-
nych, byl przyporzadkowany do kanonu prawnego wczesnosredniowieczne-
go Swiata chrze$cijanskiego. Pierwotng podstawg tej praktyki byto wypowie-
dzenie formuly przysiegi, ktorej zadaniem bylo oczyszczenie od oskarzenia.
Chrzescijanstwo przejeto poganski rytual przysiegi, dopehiajac go o nowa
tres¢, przy czym najwiekszg zmiang byto uznanie Boga za instancje odwolaw-
cza 1 w koncu zastapienie przysiag Sgdami Bozymi (ordaliami).

Podobnie jak wczesniej przysiegi, Sady Boze byty czesto praktykowane
w Sredniowieczu przy rozwigzywaniu sporow, ktore nie mogly zosta¢ roz-
strzygniete za pomocg ludzkiej argumentacji, dzigki czemu orzeczenie uzyski-
wano za pomocg procedur, ktore, jak wierzono, byly przejawem woli Boze;.

Sad Bozy (ordalia) jest systemem, za pomoca ktorego w dawnych czasach decy-
dowano o winie lub niewinnosci, o prawosci lub nieprawosci oskarzonego, ktory
nie mogt przedstawi¢ dowodu w inny sposob (...). Jesli Sad Bozy zakonczyt si¢
dla niego przychylnie, byt uznany za niewinnego, w innym razie byt skazany

(.

8 Z identycznym przypadkiem spotkalismy si¢ w miejscowosci Chminianske Jakubo-
vany (L. Budilova, M. Jakoubek, badania terenowe, 2002).
° L. Lévy-Bruhl, Mysieni ¢loveka primitivaiho, Praha 1999, rozdz. Orddlie.
0V, Prochéazka, Prisaha, orddl a svédectvi u polabsko-pobaltskych Slovanii [w:] Vznik
a pocatky Slovani (ro6zni autorzy), Praha 1958, s. 169-180.
1 Ottitv slovnik naucny, Praha 1997, T. IV, hasto: Bozi soud (ocista, orddlie), s. 52.
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Podstawe Sadow Bozych stanowito zatem wyobrazenie, ze spor, klotnia
lub inny niejasny konflikt zostang rozwigzane przez jakas wyzsza, nadprzyro-
dzong sife. Decyzja w kwestii winy nalezata wiec do sit nadprzyrodzonych'2.
Czlowiek winien podporzadkowa¢ si¢ osadowi, poniewaz w gre wchodzi
nicomylny autorytet, ktorego werdykt jest wigzacy. Rozpowszechnienie or-
daliow jest zatem S$ci§le zwigzane z chrzescijanstwem, przy czym proces
wypierania przedchrzescijanskich przysiag byt wspierany przez Kosciot
i nimi mialy by¢ zastgpione poganskie przysiegi. W pdzniejszym czasie
ordalia staty si¢ kluczowym narzgdziem chrze$cijanskiego prawa, a przed-
chrzescijanskie przysiggi, podobnie jak zwigzany z nimi przedchrzescijanski
system, stopniowo zostaly przez ordalia zepchniete i nimi zastgpione.

Z powyzszego wynika rowniez, ze rozprzestrzenianie si¢ chrzescijan-
skich Sadow Bozych datuje si¢ na okres pozniejszy od istnienia przysiag.
Fakt, ze w $redniowieczu chrzescijanskie ordalia zastapity pierwotne przy-
siggi, moze stuzy¢ jako poparcie hipotezy, ze przysiggi wiernosci pochodza
z dawnego systemu prawnego Romow, ktory nie zostat przejety od obywateli
danych terenow. W czasie pojawienia si¢ przodkow dzisiejszych Romow na
naszym terytorium (XIV w.), przysiegi zostaly juz zastgpione przez ordalia
(oczywiscie nie wszedzie; te hipotezg nalezaloby jednak uscisli¢ poprzez
dalsze badania).

Idac tym tropem, mogliby$Smy uznac przysiege przed krzyzem za czes$é
pierwotnego systemu prawnego niegdysiejszych spotecznosci romskich,
z tym ze krzyz — dzi§ symbol tych praktyk — jest pozniejszym i jedynie ze-
wnetrznym suplementem. Pierwotnie na jego miejscu znajdujemy przedmio-
ty o magicznej sile, jak np. kamienie, drzewa, zwierzeta, bron czy zrodta'4,
gdyz whasnie w tych, uwazanych za magiczne przedmiotach, nie w Bogu,
upatrywano gwarancji waznosci przysiegi. Chodzi tez o wiar¢ w magiczng
sife stow, ktore sg jakby gwarantem waznosci przysiggi. Jak widzieliSmy
na podanym przyktadzie przysiegi w Abramovcach, jej sens tkwi wiasnie
w wypowiedzeniu pewnej formulki (byfam wierna etc.), ktora przywracaé
ma pierwotny stan rzeczy. Nie poszukuje si¢ prawdy ani pogladéw Boga na
ten temat.

123 Klabouch, Staré ceské soudnictvi. Jak se v Cechdch soudivalo, Orbis, Praha 1967,
s. 316.

13 V. Prochazka, ibidem, s. 177.

14 Zob. V. Prochazka, ibidem, s. 174.
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ek

Sad Bozy stopniowo zastepowal przedchrzescijanskie przysiegi. Chodzi
o praktyki, ktére sg z gruntu rzeczy odmienne w swym charakterze, przy
czym wiasnie na ich réznicy najtatwiej jest pokaza¢ specyfike przysiegi.
Celem Sadow Bozych bylo rozwigzanie spordéw, wskazanie winnego, oglo-
szenie wyroku. Podstawa sg tu starania o doj$cie do prawdy, aczkolwiek
W sposob, ktory jest nam obcy — za pomocg sity nadprzyrodzonej. W prze-
ciwienstwie do wyzej opisanego przyktadu, nie chodzi o przedstawienie do-
wodu winy, odkrycie prawdy czy rozstrzygniecie o winie lub niewinno$ci
— sens przysiggi tkwi raczej w odnowieniu (spotecznego) porzadku, ktory
zostat naruszony. Typowym przyktadem jest wiasnie przysiega przed krzy-
zem w Abranovcach lub przysiega w kosciele w Rozkovanach — wina byta
weczesniej dowiedziona, celem przysiegi nie byto zatem odkrycie prawdy, ale
raczej oczyszczenie z winy zaro6wno kobiety (mezczyzny), jak 1 calej spo-
fecznosci, a w rezultacie powr6t do poprzedniego stanu. Mezczyzna (kobie-
ta) przysiegalt/a, ze byl/a wierny/a i od tej chwili bylt/a postrzegany/a przez
zong/meza 1 cala spotecznos¢ jako wierny/a maz/zona. Nie chodzi zatem ani
o prawdg, ani o kare, ale o doprowadzenie do pierwotnego stanu rzeczy's.
W tym wypadku najwazniejszy byt sam fakt, ze przysiega miata miejsce. Jej
sensem nie byto odnalezienie prawdy, ale, poprzez zastosowanie procedu-
ry, odnowienie statusu spotecznego kobiety (mezczyzny) jako wiernej zony
(wiernego meza). Niewinnos¢ zony (meza) byta wiec traktowana bardziej
Jako status spoteczny, anizeli wypowiedz o ,,faktycznym” stanie rzeczy.
Przysiega przed krzyzem, jako praktyka poganska, bazujaca na magicz-
nej mocy stowa, przetrwata az do dnia dzisiejszego dzieki temu, ze przybrata
chrzescijanski wymiar i uzywa chrzescijanskiej retoryki oraz symboli. To, Ze
praktyka ta nie ma nic wspolnego z wiara chrzescijanska (oprocz wrazenia
wywotanego obecnoscig krzyza) widac juz na pierwszy rzut oka. Gdybysmy
sobie wyobrazili chrzescijanskg wersje tej praktyki, miataby ona prawdo-
podobnie form¢ wyznania grzechu, przyznania si¢ do niego i prosby o od-
puszczenie (a wigc: popelnitam grzech rozpusty etc., etc.). W osadach rom-
skich spotykamy si¢ wszakze z odwrotnym modelem — me¢zczyzna (kobieta)
przysi¢ga, ze byl/a niewinny/a i za takiego/taka jest potem uznany/a. Takie
wyznanie z perspektywy chrzescijanskiej nalezy jednak uzna¢ za kfamstwo,
co przeciez nie jest przedmiotem refleksji tych, ktdrzy dopetniajg rytuatu.
Wskazuje to, jak rozne jest pojecie prawdy w réznych spotecznosciach.

15 Zob. J. Copans, Zdklady antropologie a etnologie, Praha 2001, s. 61.
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kekesk

Mozemy zatozy¢, ze dotychczasowe badania, skierowane raczej na elemen-
ty widoczne anizeli na ukryte mechanizmy i strukture, w wielu przypadkach
byty w swych wnioskach podyktowane obecnoscig chrzescijanskich symbo-
li i wypowiedzi.

Najczesciej przy przeprowadzaniu badan na temat stosunku mieszkan-
cow romskich osad do wiary wychodzono z zalozenia, ze gldéwny komponent
ich religijnosci stanowi chrzescijanstwo oraz pewne elementy, bedace pozo-
statoscig minionych epok. Te ostatnie bywaja na ogdt uznawane za przezytek
czy relikt ,,pierwotnej* romskiej religijnosci 1 badacze czynig starania o ich
dokumentacje, jako jedynego zachowanego dowodu dawnej wiary. Wydaje
nam si¢ jednak, ze takie podejscie nie jest wlasciwe. W wigkszosci przypad-
koéw religijno$¢ mieszkancow romskich osad ma charakter chrzescijanski
(z wyjatkiem wymienionych przyktadéw), przy czym chrzescijanstwo jest
jedynie ,,fasada®, pod ktdra skrywa si¢ ,.tradycyjna“ (przedchrzescijanska)
struktura ich systemu religijnego czy wewnetrzna logika poszczegdlnych,
archaicznych rytuatow.

Wykazalismy, ze pomimo iz romska religijno$¢ postuguje si¢ chrze-
scijanska retoryka i symbolami, ma jednak charakter pradawnych, magicz-
nych rytuatow, ktorych natura pozostaje w sprzecznosci z chrzes$cijanstwem.
Z naszych dotychczasowych badan wynika, ze mieszkancy romskich osad
z niezwykla tatwoscia przyjmuja symbole chrzescijanskie, jednoczesnie
konsekwentnie pozostajac wiernymi ,.tradycyjnemu typowi religijnosci
magicznej. Podczas badan religijno$ci mieszkancow osad romskich pod-
stawg powinno by¢ przedstawienie jej ogolnego charakteru oraz zwiazkow,
wystepujacych pomiedzy poszczegdlnymi jej komponentami, bowiem cha-
rakter religijnosci jest w duzym stopniu zwigzany z kontekstem, w ktorym
si¢ znajduje 1 funkcjonuje. Wydaje sie, ze charakter religijnosci mieszkan-
cow romskich osad nie moze by¢ okres§lany poprzez fakt przewagi elemen-
tow chrzescijanskich, poniewaz jej znaczenie jest wyznaczane kontekstem,
w ktorym sie znajduje. A kontekst ten, jak wnioskujemy, jest na wskro$ ma-
giczny.

kekok

Zostawmy jednak zewngtrzng strong religijnosci mieszkancow romskich
osad i zatrzymajmy si¢ na strukturze ich systemu religijnego. Niech prze-
stang by¢ dla nas relewantne i kluczowe wypowiedzi naszych informatorow
oraz ich refleksje na ten temat (nie zaprzeczajac oczywiscie, ze sg one rele-
wantne w innym dyskursie, np. panstwowo-politycznym). Dochodzimy do
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poniekad paradoksalnej sytuacji, w ktorej mieszkancy romskich osad przy-
znaja si¢ do chrzesdcijanstwa (i Kosciota katolickiego), jednak w praktyce
temu zaprzeczaja. Stan ten mozna udokumentowac poprzez analize¢ zacho-
wan, w ktorych wystepuja elementy chrzescijanstwa.

Na przyktad chrzest wsrdéd mieszkancow romskich osad nie jest rozu-
miany jako przyj¢cie nowego cztowieka do spotecznos$ci chrzescijanskiej,
odkupienie grzechu pierworodnego i udzielenie taski bozej. Chrzest jest
przez nich pojmowany jako magiczny sposob ochrony dzieci i dorostych
przed ztymi sitami, ktorych, w mniemaniu obywateli, jest w romskich osa-
dach bardzo duzo. Sitami takimi sa przede wszystkim mulo (zjawy, duchy
martwych), ktorych boja si¢ zarowno dzieci, jak i dorosli. Mulo moze ‘sia¢
groze* (rom. mukhel dar), paralizowac¢ cztowieka tak mocno, ze ze zgro-
zy nie moze on mOwi¢ ani si¢ poruszaé. Z tego powodu starsze dzieci (ale
tez dorosli) boja sie¢ samotnych spacer6w w nocy, dzieciom zostawia si¢
przez cala noc wilaczone $wiatto. Rodzice matych dzieci boja si¢ z kolei,
ze ich dziecko zostanie porwane przez czarownice lub gulidaj (nadprzyro-
dzong istote-ducha matki, ktora zmarta przy porodzie i ktora zabiera dzieci
innym matkom'®). SpotkaliSmy sie tez z obawa, ze dziecko, dopdki nie jest
ochrzczone, moze szybko umrzec¢'”. Jako ochrong przed tym u najmniejszych
dzieci stosuje si¢ szereg magicznych srodkow zapobiegawczych: zawigzanie
czerwonej tasiemki na rece, odwracanie koszulki na lewg strone'®. Chrzest
petni zatem funkcje ekwiwalentu pewnych magicznych sposobow ochrony.

Te magiczne dziatania, z punktu widzenia osob praktykujacych — sa
skuteczne. Jest bezspornie udowodnione (zweryfikowane przez krytyke
przedpopperowska), ze jezeli dziecku zostanie zawigzana czerwona kokard-
ka na rece lub bedzie mialo odwrocong na lewa strone koszulke, wtozo-
ny grzebyk lub nozyczki pod poduszke (lub zostanie ochrzczone), nic nie
moze mu si¢ staé, przestanie ptaka¢ lub wyzdrowieje (i na odwro6t: jest wiele
przyktadow na to ze, nieochrzczone dziecko zmarto z tego powodu). Kilku
naszych informatorow spotkalo si¢ tez z guliadaj, ktéra chciata im ukrasé
dziecko (dowodem na wizyte gulidaj miato by¢ wypadnigcie dziecka z ko-
tyski lub dziecko z naciagni¢ta na twarz czapeczka). Jeden z informatorow
miat nawet pobi¢ si¢ z gulidaj. Mieszkancy romskich osad nie sg zatem zad-

16 M. Hiibschmannové, H. Sebkova, A. Zigova, Romsko-cesky slovnik, Praha 1998.

17W tym przypadku oraz w kolejnych odwotujemy si¢ do badan w Terezie, przeprowad-
zonych przez autoréw w miesjcowosci Chminianske Jakubovany (powiat Presov) w latach
1999-2002.

18 Wszystkie ostre przedmioty maja moc rozpraszania ztych sit. Odwrocenie odziezy na
lewa strong ma zwie$¢ owe sity i odwroci¢ ich uwage. Taka samg funkcje pelni, wedtug stow
Mileny Hiibschmannovéj i zgodnie z romskimi zabobonami, aver nav (‘drugie, inne imi¢*),
zob. M. Hiibschmannova, Saj pes dovakeras/Miizeme se domluvit, Olomouc 1998, s. 65.
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Romskie dzieci w Breznie (fot. Natalia Gancarz, 2011)

nymi szalencami czy bluzniercami, przeciwnie, ich zachowania poddawane
sg analizie i merytorycznej krytyce, a niefunkcjonujace zostajg odrzucone.
Tym samym funkcjonowanie opisywanych praktyk i ich skutecznos¢, po-
dobnie jak istnienie wymienionych istot, jest postrzegane jako rzeczywiste
i —udowodnione.

W osadach wielka popularno$cia cieszy si¢ takze woda swigcona, ktéra
chroni czlowieka przed ztymi sitami, takimi jak mule Iub sitami przyrody,
ktorych si¢ obawiajg. Czesto zwracajg si¢ do ksigzy (nie tylko katolickich,
ale tez ewangelickich, ktorym obce jest stosowanie wody §wigconej), aby
nabrali wody $wieconej do przyniesionych, plastikowych butelek. Wode
$wigcong mozna wykorzysta¢ pozniej np. podczas burzy. Polewanie domu
ma zapobiec uderzeniu wen pioruna. Innym celem, do ktdrego stosuje si¢
$wigcong wode jest odganianie mulo — niedawno zmarlego i powracajacego
po $mierci jako duch (oddaleniu nieboszczyka stuzy takze palenie swiec).
Zgodnie z wiedzg krytyczng mieszkancoéw osad, weryfikowana podczas na-
szych badan, weryfikowang rowniez przez nich samych podczas ich krytycz-
nej analizy — takie zachowania sg zgodne z logikag wewngtrzng grupy. Tak
wigc, chociaz w $§wietle norm i1 warto$ci spolecznosci wigkszosciowej oraz
jej wiedzy zachowania takie mogg wydawac¢ si¢ absurdalne i bezsensowne,
w kulturze romskiej maja one umocowanie w tradycji i dos§wiadczeniu, wy-
rastajg z wiedzy lokalnej, zatem sg logiczne.

Ttum. Matgorzata Mikoszewska, Natalia Gancarz
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Marek Jakoubek, Lenka Budilova
ANALIZA E RROMENQERE RELIGIOZITETAQERI P-O
MATERIALI E COLAXESQERO ANGIL TRUSULESOE

Dr-e rromane pere/gava (telépa) e diSorigutne Slovakiaqére, 31 adadives $aj dikha
eo ritualo e colaxesqéro angil trusules@e. O Rroma labaren akala praktike kana
si bipakdpen maskar-o rrom aj i rromni thaj o jacho si i colax ,,colaxarav so som
pativalo/pativali murre rromnéaqge/rromesqe”. 1 colax ¢huvel pes ratidfe, angl-o tru-
$ul, aj musaj te ovel adaj o rrom ja i rromni so achilds tel-i akuiza kaj athardas pesqére
rromnd/rromes. O aver prijarel les/la ja na, thaj lesqéro/lagéro status sar rrom/rromni
¢acardol palem ja na ¢acardol. Adac¢hande si dino agor sa e puchipnasqe maskar-
-0 rrom aj i rromni aj vi maskar sa i kumpania. Si ada jekh tradicionalo rituali, savo
achilds pal-i phurikani krisitko sistéma ¢ Rromenggéri.

Mukhindo rigafe o avrutune aspekta e colaxagére, o simbola thaj kola... save xuter-
de kontaminacia e dasikane tradicia0ar, $aj dikhas so i andratuni logika e ritualesqéri
si savorral magialo. OdolesOar $aj nikalas konkluzia so tel-o dikhlovera elementa
e dasikane religiaqére, $aj arakhas garadune strukture magiaqére, save si o jacho
¢ Rromenggére religiozitetagéro.

Marek Jakoubek, Lenka Budilovad
THE ANALYSIS OF ROMA RELIGIOUSNESS BASED
ON THE RITUAL OF THE OATH BEFORE THE CROSS

In Roma settlements of western Slovakia one can still come across the ritual of tak-
ing an oath before the cross. Such practices are used in cases of marital infidelity
and their substance lies in the very act of taking the oath (1 swear I am faithful to my
husband/wife). The oath is taken at night, before a cross, by a man/woman accused
of adultery and is accepted by their husband/wife, whereupon the status of a faithful
spouse is confirmed/restored. By this act the problem of the couple and the whole
community is brought to an end. It is a traditional ritual which, as we indicate, is
a remnant of the old Roma judiciary system.

Setting aside the external aspects of the oath, symbols used etc., which have un-
dergone contamination with Christianity, one can discern that the inner logic of the
ritual is magical throughout. Our conclusion, based on this fact, is that under a layer
of the obvious Christian elements, a magical structure can be found, making up the
essence of religiousness in Roma settlements.



